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ABSTRACT: This essay analyses aspects of Professor Nicolae Bagdasar’s
perspective and interpretation of Vasile Conta’s personality and philosophical work.
Our point of view is based on the fact that, despite the common practice, the interpreter
goes beyond the intellectual framework of the actual presentation by entering the
affective-emotional sphere, and presenting, towards the end of his essay, a
counterfactual hypothesis of the kind “What if...?” It is this very process that makes the
debate very interesting, because it gives us the opportunity to recall the paramount
sequences of Conta’s intellectual biography, in opposing contrast with that of the
illustrious philosopher J. G. Fichte.

Based on the results of this excursus we subsequently propose considerations about
the relationship between will, vocation and cultural values in V. Conta’s philosophical
work. Therefore, we conclude that although Conta was criticized by Bagdasar for his
materialistic views, which were limiting his approach to the philosophical truth, he
remains, first and foremost, a cultural role model (praised by the same author) by taking
full responsibility for his vocation during a short but very productive life.
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INTRODUCERE

Editia operelor principale ale lui Vasile Conta, comentate de N. Bagdasar',
reprezintd si astazi un reper ideatico-reflexiv propice pentru aprecierea valorica a
ceea ce se poate numi opera ,,filosofului autodidact”. Caracterizarea respectiva 1i

! Vezi V. Conta, Teoria fatalismului. Teoria ondulatiei universale, comentate de N. Bagdasar,
Profesor universitar, Craiova, Editura ,,Scrisul Roméanesc”, s.a.
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apartine chiar lui Bagdasar si apare la Incheierea capitolului dedicat lui Vasile Conta
din lucrarea Istoria filosofiei romdnesti’, sub forma regretului pios, plin de talc,
despre faptul cd ganditorul moldovean nu si-a putut forma o culturd filosofica
sistematicd, ramanand un autodidact in filosofie’. Este insd, intr-adevar, conditia
filosofului-autodidact una obligatoriu dezavantajantd pentru persoana in cauza?
Constituie lipsa formarii initiale in mediul filosofic profesionalizat un handicap
major in calea realizarilor intelectuale (cu deosebire teoretico-filosofice) ale cuiva?
Sunt insusirile si productiile culturale ale acestuia ipotecate iremediabil doar fiindca
nu a obtinut, la timpul potrivit, o licenta, iar apoi un doctorat in filosofie? Filosoful
profesionist — cu precadere profesorul de filosofie de rang universitar — va fi tentat sa
raspunda afirmativ la oricare intrebare din acest set, indicand pe text, cu argumente,
scaderile valorice pagubitoare ale elaborarilor intelectuale autodidacte, in corelatie cu
aprecierea estimativd a potentialelor atuuri semnificative ale unei ipotetice
»incadrari” in paradigma acceptata.

Credem totusi ca ceva important se pierde astfel, printr-o nepotrivire. Si anu-
me, tocmai sensul specific al itinerariului intelectual al ganditorului analizat. O data
ce avem de-a face cu optiunea constienta a acestuia pentru o anumita directie de gan-
dire — adica ne raportam la ceea ce el a facut efectiv — nu are prea mult rost sa ne mai
ocupam si cu ceea ce ar fi putut face, pentru cd in acest caz ajungem la un conflict
intre factual si contrafactual, intre optiunea reald a autorului si optiunea noastra ipote-
tica. Credem a sti care ar fi fost optiunea mai bund pentru ganditorul analizat, cat de
mult ar mai fi scris si cat de bine fatd de cum a facut-o s.a.m.d., din punctul nostru de
vedere, nu dintr-al lui; iar aceasta, situdndu-ne in orizontul fictional in care opera spi-
ritului defunct se intalneste cu spiritul nostru viu. Insusi autorul, atunci cand discuta
problema relativitatii adevarului, se autoanalizeazd fara partinire, demonstrand un
spirit de anticipare si o modestie absolut ldudabile, prevenindu-ne Intrucatva asupra
riscurilor pe care si le-a asumat singur prin incercarile sale filosofice:

Este bineinteles cd nici eu nu pot avea pretentia cd teoria aparata si in parte produsa de

mine prin aceasta scriere [Teoria fatalismului — n.n., 1.1], ar fi absolut adevarata. Sustin

numai ca ea ar fi singura conceptie posibila pentru un creier din timpurile noastre [adica

a doua parte a sec. al XIX-lea — n.n., L.L.] pus pe treapta la care a ajuns experienta

noastra cea mai intinsa, vreau sd zic stiintele pozitive. De aceea cred ca aceastd teorie

va trebui mai curdnd sau mai tarziu sa fie primitd ca o idee in care sd se rezume o

epocad, fie cat de micd, a umanitatii; cu rezerva, bineinteles, ca ea sa fie inteleasa de

fiecare individ dupa felul sau si ca ea sd fie inlocuita la timpul sdu cu alte teorii
potrivite la alte epoci®.

Cat de justificata si reusitd poate fi deci aceastd intreprindere (i.e., tentativa
profesionistului de a-1 portretiza pe autodidact) vom incerca sa constatam in cele ce
urmeaza.

2 Vezi N. Bagdasar, ,Vasile Conta”, in Istoria filosofiei romdnesti, Bucuresti, Socictatea
Romana de Filosofie, 1940, pp. 34-84.

3 Ibidem, p. 83.

4V. Conta, Teoria fatalismului..., ed. cit., p. 129.
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PROVOCARILE UNEI BIOGRAFII INTELECTUALE COMPLEXE

Preocupdrile intelectuale ale Iui V. Conta acoperd mai multe domenii, pe
diferite niveluri de aprofundare a specializarii si cu variate grade de
profesionalizare. Daca in stiintele economice (studii comerciale) si stiinte juridice
el a obtinut binecunoscute certificari formale magulitoare — diplomat al Institutului
Superior de Comert din Anvers, Belgia (1871), respectiv doctor in drept al
Universitatii din Bruxelles (1872), ceea ce i-a permis sd ocupe prin concurs catedra
de Drept civil a Facultatii de Drept din lasi (1873), la care s-au adaugat succesele
sale in politicd (deputat, ministru, membru al Curtii de Casatie, in perioada 1879—
1881), filosofia a rimas marea si constanta sa pasiune, cultivatd in pofida tuturor
obstacolelor. Banuind parca scurtimea vietii pe care i-o harazise destinul, Conta a
lucrat cu o tenacitate exceptionald, pe masura inteligentei si talentului sau, reusind
intr-un timp foarte scurt realizarea a numeroase lucrari meritorii, precum 7Teoria
fatalismului (1875-1876), Teoria ondulatiei universale (1876-1878), Incercdri de
metafizica (1879), Intdile principii care alcatuiesc lumea (1888) si Bazele
metafizicii (1890) — ultimele doud, aparute postum. Fapt si mai remarcabil, aceste
lucrdri au vazut lumina tiparului si in limba franceza, in intervalul 1877-1890
(Théorie du fatalisme, Bruxelles, 1877; Théorie de l'ondulation universelle, Paris,
1895; Introduction a la métaphysique, Bruxelles, 1880), cele din urma fiind
publicate in franceza in original (Premiers principes composant le monde, lasi,
1888; Les fondements de la métaphysique, Paris, 1890).

Este interesant de observat cum datele concrete ale biografiei lui Conta par
si-i contrazica (cel putin partial) convingerile filosofice. In scrierile sale, el se situa
ferm pe pozitia cd in lume existd doar materia, guvernatd de legi ,fatale”; de
asemenea, se strdduia sd argumenteze cd nu existd libertatea vointei, iar liberul
arbitru constituie o iluzie:

Eu ma voi sili prin aceasta scriere [Teoria fatalismului — n.n., 1.1.] a dovedi cé toate
fenomenele din lume, fie ele fizice, morale sau intelectuale, sunt regulate dupa legi fixe
si naturale; ca, prin urmare, nu exista nimic din tot ceea ce s-a numit vointa libera
omeneascd sau dumnezeiascd, nici din ceea ce s-a numit intdmplare; si ca in lume nu
existd decat Materie care se misca si se metamorfozeaza pana la infinit in spatiu si in
timp, ascultdnd in toate miscarile si metamorfozele sale legi fatale’.

Atunci cand ne oprim asupra unor momente definitorii din viata intelectuala
si profesionald a lui V. Conta, ne intdmpind dezideratul sdu idealizant-profetic al
cunoasterii exacte a viitorului omenesc, pe baza determinismului riguros, inflexibil.
Este probabil ca, fiind animat de dorinta realizarilor spirituale de exceptie, pe
masura aspiratiilor inalte care le-au dat nastere, filosoful si-a conceput si perceput
existenta personald la modul consonant cu acest ideal. Vizibil inspirat de principiile
fizicii newtoniene, gandul sdu ascunde dezamagirea provocata de neputinta fiintei
umane in fata viitorului contingent:

3 Ibidem, pp. 3-4.
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Din natura fatalismului rezultd ca dacd noi am cunoaste amanuntit si cu precizie toate
cauzele care au sa influenteze asupra cutdrei persoane, la cutare moment in viitor, noi
am putea prezice asemenea cu precizie tot ce acea persoand are sa simtd, sa gandeasca
si sd faca in acel moment: intocmai precum putem prezice apropierea unei comete sau
momentul fazelor Lunii, ori al eclipselor de Soare si Luni®.

Totusi, In cazul in care aplicim aidoma teoria lui Conta asupra mersului vietii
sale, este greu de crezut ca plecarea sa la studii in Belgia, ca bursier al ,,Societatii
pentru trimiterea junilor Romaniei la Invatatura”, a fost o pura... necesitate, fiindca
il recomandau pentru o atare recompensa rezultatele foarte bune la invatatura,
roadele vointei sale de a se stradui si perfectiona intelectual. In genere, recompensa
nu este o ,,necesitate” pentru cineva; acordarea ei nu are sens decdt ca urmare a
cantaririi atente a meritelor cuiva, cu toate ca aceastd cantirire implicd si ele-
mentele subiective ale personalitdtilor membrilor juriului. De asemenea, odata
ajuns la Anvers, optiunea sa de a urma si cursuri de stiinte juridice, in paralel cu
studiile comerciale (intrucat pentru acestea din urma ,,nu simtea nicio tragere de
inimd”, cum spune N. Bagdasar), este tot un act de liberd vointd, deoarece nimeni
nu-1 obliga la eforturi sporite pentru auto-perfectionare, in afara comandamentelor
interioare pe care le-a urmat. Cat de departe a mers aceastd vointd ne-o de-
monstreazd performantele sale academice si profesionale de varf — doctoratul in
drept la Bruxelles si postul de profesor universitar de drept la Universitatea din
Iasi. Suntem tentati sa spunem ca, judecand lucrurile simpliciter, ,,pura necesitate”
in virtutea cireia ajunsese Conta in Belgia ar fi facut din el un intreprinzator al
clasei de mijloc (unul model?), dar nicidecum un jurist, un om politic si un ganditor
de talia pe care ne-a probat-o istoria.

La aceste exemple se pot adauga cele ocazionate de interventiile sale in
politica si viata publica, drept urmare a deciziilor Congresului de la Berlin, in urma
Rézboiului de Independentd al Romaniei. Activitatea publicistica si parlamentara
denota aceeasi puternica determinare, incredintata de justetea cauzelor pentru care
lupta, fie cd ne referim la pledoaria in problema cedarii judetelor din Sudul
Basarabiei catre Imperiul Tarist (din nefericire, esuatd), fie la pledoaria (reusitd) in
favoarea naturalizarii individuale a strainilor de pe teritoriul Roméaniei. Trebuie
amintit si proiectul sau de reforma a invatimantului secundar, care a suscitat vii
dezbateri si o mare opozitie, fiind in cele din urma respins, drept expresia aceleiasi
vointe generoase ale carei roade s-au vazut mai tarziu.

Din punctul nostru de vedere, intdmplarea, a carei existentd Conta a
contestat-o deopotriva cu existenta vointei libere, a jucat un rol funest si ,,fatal”:
imbolnavirea de tuberculoza de timpuriu a marcat negativ si a scurtat considerabil
viata renumitului ganditor. S$i aici recunoastem conjunctia intdmplarii cu
necesitatea, Intrucat unele boli cronice au potential letal, contractarea lor fiind o
intamplare care ulterior se transforma intr-o cruda si tragicd necesitate. Asa cum
spune N. Bagdasar,

8 Ibidem, p. 169.
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Boala de piept, pe care o contractase in timpul cand fusese nevoit sa paraseasca liceul si
sd duca o viatd agitata si de mizerie si care revenise destul de grav in toamna anului
1871 in timpul studiilor din Belgia, ii ameninta din nou viata in mod foarte serios. El
pleca si de data aceasta in Italia, dar boala era prea Inaintatd, pentru ca schimbarea de
aer si de climat sa mai poatd avea un efect salutar. Amenintat acolo de sfdrsitul tragic
inevitabil, V. Conta se intoarce in tara si la 22 aprilie 1882 isi da obstescul sférsit. Un
destin crud punea capat, la 37 de ani, unei vieti animate de cele mai nobile preocupari,
pusa in serviciul celor mai nobile scopuri, lovind, odatd cu omul, cultura roméaneasca
insasi, 7care, daca V. Conta ar fi trdit incd, ar fi numarat acum alte opere de seama [subl.
n., LL]".

Comparatia Intre destinul lui Conta si cel al unui filosof german celebru, a
carui viata a fost mult comentata, atat la timpul ei, cat si postum, poate servi drept
material de reflectie pentru deosebirea dintre ceea ce cred filosofii despre ponderea
factorului subiectiv, intern, in existentele proprii, si realitatea factorului material,
extern. Aici ne referim la J. G. Fichte (1762—1814), caruia ii plicea sa creadd cd a
fost fauritorul dupa dorintd al propriului destin, in timp ce istoria vietii sale
personale ne dezviluie tocmai dimpotriva, cad a stat predominant la cheremul
»hazardului”, cum se exprima P. P. Negulescu. Aflata, din multe puncte de vedere,
la antipodul lui Conta, conceptia lui Fichte da castig de cauza exclusiv activitatii
personalitatii individuale, a eului, prin ignorarea si desconsiderarea constrangerilor
realitatii externe. Asa incat, pe buna dreptate, Negulescu se Intreba:

[...] se ridicd intrebarea, cum a putut el, care a fost parca la raspantiile vietii sale, o
adevarata jucarie a hazardului, sa considere lumea, in general — si prin urmare si propria
sa viatd — ca determinate, in mod logic si in linie dreaptd, fara hiaturi irationale si fara
zigzaguri de orientare, dinauntru? [...] pe ce cai a putut ajunge un cugetator a carui
viata fusese, atdt de vizibil, determinata, in momentele ei cele mai importante, din
afara, la credinta cd, dimpotriva, totul porneste, in lume, dinduntru®.

Inventarierea momentelor cruciale ale existentei lui Fichte pare sa
demonstreze chiar contrariul, si anume dependenta de o ,fatalitate” pe cat de
nedoritd, pe atat de putin constientizatd: in copilarie, protectoratul baronului von
Miltitz, care i-a asigurat resursele financiare pentru a urma scoala (1774—-1788); in
prima tinerete, intilnirea cu poetul Felix Weisse, care l-a ajutat sd se salveze din
situatia studiilor teologice neincheiate la Jena, prin recomandarea ca pedagog
privat la o familie din Ziirich (1788—1790); dupa un nou esec, tot in calitate de
pedagog privat, de aceasta datd la Varsovia, a urmat solicitarea unui student din
Leipzig de a-i explica metafizica lui Kant, care s-a soldat cu lectura si reflectia pe
marginea Criticilor, iar apoi vizita neasteptata pe care Fichte i-a facut-o lui Kant la
Konigsberg, in 1791; in fine, la inceputurile maturitatii, s-a produs marea intorsa-
turd a destinului pentru Fichte — lucrarea sa Versuch einer Kritik aller Offenbarung

7 Vezi N. Bagdasar, ,,Introducere: Vasile Conta”, in V. Conta, Teoria fatalismului. Teoria
ondulatiei universale, p. V.

8 Vezi P. P. Negulescu, Istoria filosofiei contemporane, vol. 1, Idealismul german post-kantian,
Bucuresti, Academia Romana, Monitorul Oficial si Imprimeriile Statului, Imprimeria Nationala,
1942, pp. 63, 72.
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[incercare de critici a oricarei revelatii], pe care i-a oferit-o lui Kant pentru
examinare pe timpul cat s-a aflat (iardsi ca pedagog privat) la Danzig, s-a tiparit la
Konigsberg, in 1792, fard nume de autor! Din acel moment, viata lui Fichte a luat o
turnurd implacabil filosoficd, fiindcd cititorii cultivati i-au atribuit lucrarea lui
Kant, numele adevaratului autor fiind aflat doar dupa ce parintele criticismului a
publicat o nota explicativa in Revista Allgemeine Literaturzeitung din Jena, in care
a dezvaluit publicului identitatea ,,candidatului in teologie Fichte:

Fichte a avut astfel norocul neasteptat sa fie confundat cu cel mai insemnat din filosofii
timpului si sa recolteze laudele ce, din greseala, i se adusesera. Ajungand astfel sa fie
cunoscut pe o cale la care nu s-ar fi putut gandi niciodatd, tanarul nehotarat de pana
atunci s-a vazut intdrit, in ultima sa orientare, catre filosofie. lar imprejurarile i-au
permis, in scurtd vreme, sa-si facd, pe aceasta cale noua, si o cariera [subl. n., I.I.]9.

Durata mai lunga a vietii lui Fichte, in comparatie cu aceea a Iui Conta (51 de
ani fatd de 37), i-a ingaduit acestuia numeroase peregrinari, cautdri si oscilatii —
dintre care am enumerat doar cateva —, pe care ganditorul roman nu si le-ar fi putut
permite. In timp ce, din punctul de vedere al substantei filosofarii, Fichte a creat un
sistem idealist-speculativ celebru la timpul sdu, mult mai cunoscut posteritatii decat
cel materialist al lui Conta, raméane, In schimb, in contul ganditorului roman un
plus considerabil de determinare si precizie a concretizarii sanselor profesionale,
fiind consacrat mai rapid si mai convingétor in lumea academica din strainatate si
de la noi decat ilustrul sau predecesor, cu toate ca in alte domenii decat acela
propriu-zis filosofic.

Prezentand biografia intelectuald a lui V. Conta, N. Bagdasar aprecia ca ea
este foarte graitoare pentru influenta atmosferei de idei dominante dintr-un anumit
timp asupra unei minti cugetitoare'’; o minte cugetitoare aflata in situatia de a se
orienta de una singurd prin noianul de teorii, sisteme si doctrine filosofice din
Europa, fara sa fi beneficiat de atuurile pregatirii filosofice sistematice prealabile.
Bagdasar considera ca lipsa in cauza nu i-a permis lui Conta formarea spiritului
critic, In scopul de a putea lua atitudinea adecvata fatd de materialul ideatic Tnsusit
pe calea lecturii. El a asimilat la un loc atat idei importante, valoroase si perene,
»cuceriri importante ale spiritului omenesc” (de ex. evolutionismul), cat si idei
efemere, ,,asemanatoare valvatiii unui foc de paie, care se aprinde repede, dar tot
asa de repede se stinge” (de ex. conceptia materialistd despre lume)''. Sa fi fost
acestea doar ,,fatalitati” ale timpului istoric in care s-a desfasurat viata ganditorului
roman? Cel putin pand la un punct, s-ar parea cd da, in caz cid se acorda credit
nelimitat perspectivei interpretului:

V. Conta a avut marele nenoroc sa traiasca si sa se formeze filosofic intr-o vreme cand

filosofia europeana trecea printr-o grava crizd. Idealismul german, care incepuse cu o
incredere netarmuritd in puterile ratiunii, atribuindu-i facultiti constructive, o efi-

? Ibidem, p. 71.
10 Vezi N. Bagdasar, ,,Introducere: Vasile Conta”, ed. cit., p. VL.
Y 1bidem.
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cacitate indiscutabild, socotind-o capabila de a deduce din ea insdsi lumea, ajunsese
pana la urma, datoritd constructiilor sale speculative, sd se compromitd nu numai pe
sine, ci filosofia insédsi. Astfel, increderii in eficacitatea creatoare a spiritului i-a urmat,
pe la jumatatea secolului trecut [sec. al XIX-lea — n.n., L], o atitudine contrar. De la
ratiune, ganditorii au inceput sa-si indrepte cercetdrile asupra fenomenelor concrete, de
la spirit, ei au inceput si se indrepte spre real [subl. n., L1]".

Exista, 1n acest sens, cel putin doud aspecte demne de relevat. Pentru primul,
fie-ne permis sd ne intrebam: din moment ce ganditorii germani celebri (precum
Fichte, Schelling, Hegel, Schopenhauer s.a.), cu o pregitire de specialitate nee-
galatd la timpul lor, care au elaborat sisteme de gandire geniale, exceptional de
patrunzatoare si dificile, rdmase pana astizi, din multe puncte de vedere, ca
realizdri exemplare ale filosofarii tuturor timpurilor, au sfarsit prin a ,,compromite”
(cum spune Bagdasar) filosofia insasi, atunci ce pretentii s-ar putea emite pentru un
autodidact, cum a fost Conta? Altfel spus, cum ar fi putut el profita de avantajul pe
care chiar cei ce 1l aveau intr-o proportie strivitoare 1-au irosit lamentabil? Ultimul
lucru care ne vine in minte este sd ni-l imagindm pe Conta drept un emul al
idealismului post-kantian — ipostaza posibila numai in cazul imposibil in care acest
gen de metafizica ar fi reusit ceea ce 1si propusese (i.e., teoretizarea cu succes a
ratiunii din care sa rezulte lumea reala, ca atare). Atunci, sistemul sau ar fi semanat,
poate, cu cele ale ,.epigonilor” lui Kant, cum 1i numea ironic O. Liebmann. Dar
probabil ca lucrurile nu ar fi stat totusi in acest mod, intrucat Conta, cu marea sa
apetentd pentru cunoasterea stiintifica, judecata ascutita si simtul acut al realitatii,
va fi socotit inutil sd adere la o cauzad deja incheiatd, cautand in compensatie
contrariul si ajungénd tot la materialism... (eventual la cel dialectic)!

Al doilea aspect: a vorbi despre lipsa spiritului critic la V. Conta este un
exercifiu riscant, intrucat exista dezmintiri ale acestei afirmatii. Chiar daca nu va fi
avut el o educatie filosofica sistematica, textele cartilor sale ni-1 prezinta drept un
spirit analitic-comparativ de prima mana, deosebit de inteligent, patrunzator si atent
la detalii. Acelasi Bagdasar expune modul in care Conta criticd asumptia lui Kant,
in sensul cé spatiul si timpul sunt forme subiective ale sensibilitatii fiintei umane.
Senzatiile vizuale si tactile confirmd aceasta supozitie, insa nici senzatiile auditive
nu au atribut spatial, nici senzatiile de miros si gust, dupd cum nici senzatiile
organice interne ori simturile emotiilor. Invers, ideile de bunatate, forta s.a. implica
intuitia timpului (exista in timp, au o anumitd duratd sau persistentd), dar nu si pe
aceea a spatiului. Mai mult,

Daca spatiul si timpul, spune Conta, ar fi, cum sustine Kant, forme intuitive, atunci ele
ar trebui s fie necesare in acelasi grad, cici «Nu se pot face gradatii cantitative in
lucruri care, prin natura lor, nu pot fi decat absolute» [...] Spatiul exista deci in afara
constiintei noastre si independent de ea, si ideea de spatiu se dobandeste din experienta
pe calea simturilor. La fel stau lucrurile cu ideea de timp si aceea de cauzalitate'”.

12 Ibidem, pp. VI-VII.
3 Vezi N. Bagdasar, ,,Vasile Conta”, in Istoria filosofiei romdnesti, pp. 46, 47. Vezi si V.
Conta, Teoria fatalismului, ed. cit., p. 53.
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Prin urmare, aceste idei nu ne sunt date dintr-o data, simultan, ci iau nastere
pe rand: mai intdi ideea de spatiu, care necesitd doar perceptia obiectelor sau
corpurilor, apoi ideea de timp, fiindca este necesard perceperea unor schimbari ale
formelor si amplasarilor spatiale ale obiectelor, si abia apoi ideea de cauzalitate,
obtinutd n urma unui numar mai mare de schimbdri succesive ale obiectelor.
Urmeaza ideile de infinit, materie, forta s.a. Dintre toate, ideea de spatiu este nu
numai prima in ordinea dobandirii, ci si cea mai necesara'*.

Sa notdm ca, desi V. Conta isi exercitd critica de pe o pozitie empiric-
genetica, nu de pe una sintetic-transcendentald, observatiile sale, aflate in prelun-
girea unei Indelungate linii de criticd a metafizicii criticiste kantiene, sunt cu atat
mai remarcabile cu cat, necunoscand limba germand, el nu avusese ocazia de a
intra in contact cu operele filosofilor neokantieni (cel putin nu cu originalele, fiind
posibil sa fi consultat traduceri sau lucrari de popularizare, desi neatestate prin
citari).

Neokantienii au avansat asemenea argumente critice la adresa ideii aprio-
ritatii si idealitatii spatiului si timpului, asa cum a facut, de exemplu, O. Kulpe".
De altfel, acest gen de argumente a patruns, prin influenta lucrarilor lui Fichte si
Krug, in spatiul cultural din Transilvania, fiind reperabil in manuscrisele filosofice
ale ganditorilor pasoptisti (de ex. S. Barnutiu).

A doua jumatate a sec. al XIX-lea a consacrat, asadar, in contrapondere fata
de prima sa jumatate, reflectia filosofica ,,pozitiva”, intemeiata pe datele furnizate
de stiintele naturii/ stiintele exacte — fapt manifest la nivelul intregii Europe:

Aceasta noua orientare era sustinutd si de rezultatele stiintelor exacte ale naturii, care in
aceastd vreme ajunsesera la o dezvoltare fard precedent. Idealismului 1i lua astfel locul,
pe la jumatatea secolului trecut [sec. al XIX-lea — n.n., LI.], In Germania, conceptia
polar opusa despre lume, materialismul, care in cea de a sasea decada ajunge in aceasta
tard la apogeu. Vogt, Moleschott, Biichner, tradusi si in alte limbi, erau ganditorii
favoriti ai cititorilor, bucurdndu-se de un prestigiu invers proportional cu valoarea
intrinsecd a teoriilor lor. Acestia sunt ganditorii, sub a caror influentd isi va forma
spiritul si conceptia lui metafizica si V. Conta'®.

' N. Bagdasar, ,,Vasile Conta”, in Istoria filosofiei romdnesti, p. 48.

'3 Vezi O. Kiilpe, Immanuel Kant. Darstellung und Wiirdigung [Immanuel Kant. Prezentare si
omagiu], Druck und Verlag von B. G. Teubner in Leipzig, 1907, p. 49: ,,Die Gehors-, Geruchs-, und
Geschmacksempfindungen werden nur mittelbar auf etwas ausser uns bezogen, ndmlich durch die mit
ihnen assoziierten Tast- oder Gesichtsvorstellungen. Ihr Neben- und Aussereinander ist fiir die
unmittelbare Erfahrung kein rdumliches, wie die Wahrnehmung eines Akkords oder eines zusammen-
gesetzten Geruchs und Geschmacks ohne weiteres lehrt. Darum darf der Raum nicht schlechthin als
die Form des &dusseren Sinnes oder der dusseren Erfahrung bezeichnet werden...” [Senzatiile de auz,
miros si gust sunt puse doar intr-un raport mediat cu ceva din afara noastra, adicd prin intermediul
reprezentarilor pipaitului sau vazului, care le sunt asociate. Alaturarea sau despartirea lor nu este un
dat spatial in experienta imediatd, asa cum ne invata, fara dificultate, perceperea unui acord muzical
sau perceptia unui miros compus si cea a unui gust compus. Din acest motiv, spatiul nu poate fi numit
pur si simplu forma simtului extern sau a experientei externe...” — trad. n., L.L].

16N, Bagdasar, ,,Introducere: Vasile Conta”, ed. cit., p. VIL.
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Examenul detaliat pe care-1 face Bagdasar conceptiei lui Conta'’ (asupra
caruia nu insistim acum) se Incheie cu o concluzie foarte criticd despre mate-
rialism, din cauza adoptarii in cadrul acestuia a unei premise prea subrede pentru a
fi sustinutd filosofic (ideea de atom material), cu consecinta invalidarii acestei
conceptii. [atd cum o expune Bagdasar:

Supusa unui examen critic, conceptia metafizica a lui Vasile Conta nu poate rezista cu
succes [de parca cele ale metafizicienilor idealisti geniali anterior pomeniti au putut
rezistal — n.n., L1]. Nu fiindcd e a lui Conta, ci fiindcd e materialista. in adevar,
materialismul in genere este ca doctrind atdt de subred, incat nu poate face fata
obiectiilor ce i se aduc. Ideea de particuld materiald simpla si indivizibild, nendscuta si
invariabild, supusa unor determinari necesare, era buna si s-a dovedit utild ca ipoteza de
lucru, dar nu era indicata sa fie Tnaltata la dignitatea unui principiu metafizic [...]. Ca
principiu metafizic insd, ideea de atom material se dovedeste incapabila de a explica
universul si constitutia lui, de a sustine articulatiile teoretice complete ale unei conceptii
despre lume'®.

Nu intentionam aici o discutie amanuntitd despre cele doud mari curente de
idei care au structurat relieful filosofiei moderne si contemporane, cu atat mai putin
stabilirea suprematiei unuia sau altuia dintre ele. Daca este adevarat ca V. Conta a
preluat principiile atomiste binecunoscute de la Leucip si Democrit incoace,
trecand prin ontologia si epistemologia lui La Mettrie, Holbach si Helvétius,
respectiv Locke si Hume (vezi teoria despre ,intiparirile” de gradul intéi si
»intipdririle” de gradul al doilea), tot atat de adevarat este ca el nu ramane strict pe
pozitiile acestor ganditori care l-au precedat. Marturie std lucrarea Teoria
ondulatiei universale, despre care tot Bagdasar scrie cd abunda in idei originale,
care il evidentiaza, ca nicdieri altundeva, pe filosoful Conta'’. De unde apar aceste
idei originale; de la un ,,atomist” ortodox? in niciun caz. Daci ar fi avut in vedere
exclusiv ipoteza atomista, Conta nu ar mai fi introdus si dezvoltat ideea undei. Ce
reprezintd unda altceva decat complementul atomului, al ,,punctului material”? Sa
ne amintim rolul ideii de unda in mecanica cuantica (ondulatorie) de mai tarziu, pe
parcursul revenirii gandirii stiintifice la reprezentari concrete in microfizica.

Conta a teoretizat universalitatea fatalismului material conjugata cu univer-
salitatea ondulatiei, al carui principiu reiese cel mai bine in consideratiile sale
despre evolutia ondulatorie a ideilor — mai ales a celor materialiste —, atunci cand
spune cd ,materialismul este foarte departe de a fi ajuns in punctul sdu
culminant”®, ldsand deschisa viziunea asupra dualititii evolutie-involutie a tuturor
proceselor din univers, inclusiv a teoriilor filosofice. Desigur, raimane in lucrarile
lui Conta o anumita indistinctie Intre ipoteza stiintificd si cea filosoficad (meta-
fizica), care il face sd fie exagerat de increzdtor in presupusa corelatie dintre

7 Vezi N. Bagdasar, ,Introducere: Vasile Conta”, in V. Conta, Teoria fatalismului. Teoria
ondulatiei universale, pp. VI-XIX; idem, ,,Vasile Conta”, in Istoria filosofiei romdnesti, pp. 39-84.

18 Vezi N. Bagdasar, ,,Introducere: Vasile Conta”, ed. cit., pp. XVII-XVIIL.

9 Ibidem, p. XV.

20y, Conta, Teoria ondulatiei universale, ed. cit., p. 218.
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evolutia teoriilor stiintifice si evolutia teoriilor filosofice/metafizice — mai cu seama
din punctul de vedere materialist pe care il imbratisase —, dar, cu toate acestea, nu
putem sd nu remarcam tendinta lui salutara de indepartare fata de pozitia clasica,
rigid-scolastica, a ipotezei atomului material, prin eforturile de conturare si conso-
lidare a ipotezei miscarii ondulatorii, de la umilitatea materiei anorganice pana la
excelenta ideilor stiintifice, filosofice si culturale 1n istoria omenirii civilizate.

Constiinta caducitatii teoriilor filosofice, a constructiilor metafizice (in fapt, a
tuturor elaborarilor intelectuale), i-a imprimat lui Conta un scepticism sociologic si
culturologic, care ar merita sd fie comentat pe larg. El credea ca, pe temeiul
modelului ondulatoriu, Tn mod asemanator obiectelor si fenomenelor lumii mate-
riale, orice teorie isi are ascensiunea si declinul ei, asa Incat conceptiile veacului al
XIX-lea, cu toata stralucirea si gloria lor vremelnicd, vor deveni candva perimate,
pastrand totusi un anumit substrat remanent de adevaruri sau certitudini:

Fiecare sistem contine adevaruri mai trainice si adevaruri mai trecatoare [...]. Ade-
varurile cele mai trecatoare sunt inlaturate ca erori, mai curand; iar adevarurile cele mai
trainice raman incd admise, chiar cand sistemul din care faceau ele odatd parte a dispa-
rut prin aceea insdsi ca s-a stirbit; caci un sistem numai atunci exista ca atare, cand sunt
admise toate consecventele ce s-au tras din un singur principiu crezut odata absolut. Cu
chipul acesta, ideile evolueaza necontenit, si adevirul rimane totdeauna relativ®'.

VOINTA, VOCATIE SI VALOARE CULTURALA

Exegeza interbelica a facut o distinctie importanta privitoare la aprecierea
conceptiilor filosofice aparute de-a lungul vremii, intre valoarea de adevar (sau
,valoarea intrinseca”) a unui sistem de idei, a unei conceptii sau doctrine, respectiv
valoarea culturald a conceptiei respective, cele doud calitati putdnd coexista in
diverse combinatii si grade. Chiar dacad un sistem de idei nu se situeaza in miezul
speculatiei metafizice apreciate, la un moment dat, drept cea mai promitatoare pe
calea avansdrii spre adevar, el are totusi posibilitatea de a se constitui Intr-un
ferment cultural pentru contemporaneitate si posteritate — calitate deosebit de
valoroasd, in special pentru o culturd filosofica in formare. Asemenea criterii
valorice au fost invocate, bunaoara, de catre D. Isac, in vederea analizei metafizicii
lui L. Blaga:

Aceste doud valori nu se acoperd, cu alte cuvinte, un sistem nu le detine cu necesitate
pe amandoud. O conceptie filosofica poate fi foarte apreciata pentru ca ea corespunde
unor cerinte ale timpului sau pentru ca a devenit un ferment de creatie spirituald si de
progres, desi in sine ea nu detine adevarul. Dupa cum un sistem poate avea mai multe
carate de verosimilitate si totusi sa treacd neluat in seama. E o distinctie capitald de
criterii, care trebuie ficutd aici’>.

2! Ibidem, p. 224.

22 Vezi D. Isac, Lucian Blaga si Marele Anonim — studii si insemndri blagiene, editie ingrijita
de Tonut Constantin Isac si Victor Constantin Marutoiu, Cluj-Napoca, Editura ,,Casa Cartii de Stiinta”,
2018, pp. 217-218.
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N. Bagdasar urmeaza acelasi tipar in aprecierea operei lui V. Conta.
Respingand asumptiile materialist-metafizice ale ganditorului moldovean, Bagda-
sar evidentiaza valoarea culturala a scrierilor acestuia, cu deosebire pentru vremea
vietii sale, atunci cand Inca nu exista un sistem de Invatdmant filosofic in tara
noastrd care sa-l fi format pe Conta si pe care el sa-l1 fi Tmbogatit cu vasta sa
experienti cogitativa. In pofida acestui neajuns, tocmai la inceputurile constituirii
sistemului educational romanesc,

[...] apare un ganditor, care, depasind cu mult stadiul culturii noastre din timpul sdu, isi
pune cele mai dificile probleme pe care si le pune mintea omeneasca in genere. Si le
pune si, consacrandu-si viata acestor probleme, cautd sa le dezlege. Prin viata lui
inchinata dezinteresat meditatiei filosofice, el dd un minunat exemplu de munca si de
capacitate, atat contemporanilor, cat si urmasilor. Pilda Iui face sa se nasca Increderea
in propriile noastre forte spirituale, s ne convinga ca si noi putem spune ceva in
legaturd cu problemele vaste si adanci ale filosofiei. O pildd, care n-a ramas fara
rezultate. Dacd filosofia roméaneascd se bucurd astizi> de o atat de bogatd recolta,
faptul se datoreaza fard discutie si acestei minunate pilde a lui V. Conta®*.

Din punctul de vedere al transmiterii, influentei si valorii culturale, probabil
cd ideea de unda teoretizati de Conta a avut cel mai mare succes. in Teoria
fatalismului, filosoful a expus si explicitat ,legea” definitorie a sistemului sau, dar
in Teoria ondulatiei universale el i-a dat acesteia orizontul si cuprinderea per
ansamblul existentei, al universului. Dacd in prima lucrare se enuntd cum sunt
lucrurile, in cea de a doua se explica felul cum devin ele. N. Bagdasar a observat ca
ideea mersului existentei guvernate de un cuplu de contrarii (progresiv-regresiv,
ascendent-descendent) este inruditd cu ideea mai veche a progresului in spirala
emisa de G. Vico, iar in contemporaneitatea lui Conta, cu ideile de unda, vibratie,
ritm, din conceptiile lui A. D. Xenopol, V. Parvan si St. Zeletin, fara a fi exclus ca
acestia din urma sa fi fost influentati de ideile sale®. S-ar putea atunci vorbi despre
influente reciproce intre spirite creatoare inrudite. Atdt pe plan stiintific cat si
filosofic/ metafizic, ideea undei 1si pastreazd o incontestabild actualitate.
Apropierea ideatica dintre Conta si Xenopol, la care se adaugé difuziunea lucrarilor
lui Conta in mediul liceal constituie factori explicativi ai succesului ideilor sale:

Séa nu uitam cd A.D. Xenopol a fost coleg cu V. Conta la «Junimeay, unde si-a citit din
lucrarile sale, si ca Teoria ondulatiei universale a aparut mai intdi in «Convorbiri
literarex, unde colabora si Xenopol; ¢ in liceele noastre, incepand cu secolul nostru®,
operele lui Conta se bucurau de o raspandita lecturd, numele insusi al filosofului
exercitand asupra tinerilor o deosebita atractie®’.

Teoria ondulatiei universale abunda, in a doua sa parte, in studii de caz si
analize detaliate ale unor fenomene biologice, bio-chimice, fiziologice si genetice,

2 Deceniul al patrulea al secolului XX [n.n., L1].

2 Vezi N. Bagdasar, ,,Introducere: Vasile Conta”, pp. XVIII-XIX.
2 Ibidem, p. XVIL

%6 Secolul XX [n.n., LL].

TN, Bagdasar, ,,Introducere: Vasile Conta”, p. XVII.
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care 1l fac pe cititor sa regrete ca ganditorul romén nu a ales calea complementara a
formadrii profesionale stiintifice (de ex. inginer, fizician, chimist sau biolog),
intrucét el demonstreaza mult spirit de observatie, buna cunoastere, rabdare si per-
spicacitate fatd de fenomenele cercetate. Capacitatea sa de a intelege metodic, a
comenta critic si contraargumenta ideile unor ganditori ca Darwin (Originea speci-
ilor), Spencer (Principiile sociologiei), Haeckel (Istoria naturala) s.a., pe fondul
ideilor majore ale sistemului propriu de géndire, este remarcabild. Credem ca
»situatia tragica” (dupa expresia lui Bagdasar) in care se afla V. Conta — impre-
jurarile il fdcuserd jurist, in timp ce el era ndscut pentru filosofie® — merita
regretul, la fel de justificat si de sincer, cd autorul Teoriei fatalismului nu a avut
ocazia sa se formeze si sa se afirme ca savant in stiintele pozitive/ ale naturii.
Textele sale ne demonstreaza din abundenta potentialul pe care il avea. Parcurgerea
surselor citate de Conta aratd ca el era capabil sa citeascd si sa interpreteze orice
lucrare de specialitate in beneficiul sau intelectual, nu doar pe cele ale unor nume
ilustre, precum A. Comte, J. St. Mill, ori Th. Macaulay, ci si lucrari stiintifice de
serie (printre care figureaza titluri semnate de autori astdzi anonimi, insd cunoscuti
si apreciati la timpul respectiv, precum A. Bergeron, G. Pouchet, Ch. Flandin s.a.)
— calitate rara sau inexistentd printre ganditorii de mare calibru, ei Insisi stipaniti
uneori de maladii psiho-spirituale perverse:

Multi dintre marii filosofi, inclusiv Kant si Wittgenstein, au fost oameni de acest gen
[i.e., personalitati obsesionale — n.n., I.1.], care si-au creat propriile sisteme, insensibili
la ideile altora, adesea incapabili sa citeasca operele altor filosofi cu plédcere sau cu
folos™.

Discutand viata si opera lui Conta, Bagdasar insistd asupra problemelor
ridicate de vocatia filosofica a ganditorului moldovean, in relatie cu personalitatea
acestuia — acolo unde, in opinia noastrd, se manifestd efectul , liantului” vointei.
»Personalitatea si vocatia sunt mai puternice decat influentele mediului social
ambiant™, scrie Bagdasar, amintindu-ne de cele spuse de C. Radulescu-Motru
despre vocatie: omul de vocatie are constiinta sublima a faptului de a fi ales in
scopul realizarii unui ideal’'. Corespunzitor viziunii lui Motru, vocatia se
constituie ca un factor coeziv al gandurilor si faptelor in societatea moderna, un
factor al identitatii culturale individuale. Mai presus de simpla legdtura dintre
motivatie si comportament (actiune), vocatia reprezintd expresia si constientizarea
unei misiuni, a unei datorii pe care omul de vocatie este obligat moral sa o duca
pand la capat. Filosofii insisi sunt cele mai bune exemple de vocatie, Intrucat simt
nevoia s exprime, in conceptiile lor, adevaruri universale si necesare, pentru
eternitate:

8 N. Bagdasar, ,,Vasile Conta”, in Istoria filosofiei romdnesti, p. 35.

? Vezi A. Storr, Freud, Bucuresti, Editura Humanitas, 1998, p. 19.

30 Vezi N. Bagdasar, ,,Introducere: Vasile Conta”, p. VII.

31 Vezi C. Radulescu-Motru, Personalismul energetic si alte scrieri, Bucuresti, Editura Emi-
nescu, 1984, p. 521.
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Vocatia face pe individ sd se simtd ca o parte necesara totului; ca un factor predestinat
sa fie asa cum este, fiindca altfel nici realitatea nu ar fi asa cum este. Acel ce se simte
cu o vocatie, se simte cu o responsabilitate fata de el insugi*.

Astfel 1si va fi perceput si Conta vocatia — ca pe un fel de a fi unic, propriu,
inalienabil, care 1l va fi insotit prin toate locurile unde s-a format intelectual si in
decursul elaborarii tuturor lucrarilor sale. In Istoria filosofiei romdnesti, N.
Bagdasar revine asupra situatiei filosofiei europene la mijlocul sec. al XIX-lea,
aducéand nuante noi, in sprijinul (indirect) al interpretarii noastre:

[...] idealismul german, cuprins de orgie speculativa, construise o serie de sisteme
indraznete, ce se ciocneau cap in cap, ldsand asupra celor ce luau cunostinta de ele o
impresie absolut deprimanta. O lipsd de prudenta si spirit critic statuse la baza tuturor
acestor constructii. Urmarea logica ar fi trebuit sa fie insd, nu pardsirea in intregime a
speculatiilor metafizice, ci straduinta de a pastra aceste speculatii in stransa legatura cu
cercetarile exacte. Ceea ce nu a fost cazul. Si astfel am avut o abandonare de aproape
un secol a metafizicii [subl. n., LL]*.

Or, pentru V. Conta, chiar acesta a fost cazul! Cu mijloacele intelectuale pe
care le-a avut la Indemana (multe sau putine, mai simple ori mai sofisticate), el a
demolat mitul speculatiei exacerbate a ratiunii care da nastere lumii ca Non-Eu, ca
Absolut, Idee Absolutd, Vointa etc., pornind tocmai de la ,,cercetarile exacte” ale
stiintelor naturii de atunci. La temperatura analizelor critice din Teoria fatalismului
si Teoria ondulatiei universale, grandioasele constructii speculative de altadata se
topesc asemenea unui sloi de gheata, 1dsand in cele din urma doar cateva fire de
apd... Judecata critica a lui Bagdasar despre ,,urmarea logica” este pe cat de
legitimd, pe atat de riscantd, fiindcd impinge speculatia spre pragul aneantizarii.
Realizarea concordantei speculatiei metafizicii post-kantiene cu rezultatele stiin-
telor naturii a fost rareori si doar foarte partial posibila. S-au scris pagini ironic-
spumoase despre inadvertenta dusd pand la repulsie a speculatiei metafizice
idealiste fatd de datele stiintei; putem mentiona aici numai cazul celebru al lui
Hegel. Or, dacd a mentine cugetarea metafizicd in pas cu rezultatele stiintelor
naturii va fi fost un deziderat neimplinit al epocii la care se refera Bagdasar, in mod
sigur Conta 1-a realizat cu masura proprie, ceea ce denotd vocatia sa filosofica
indeniabila.

Dintr-o perspectiva mai larga, factorul-suport al vocatiei (vointa) l-a sprijinit
considerabil pe parcursul scurtei si rodnicei sale vieti, mai ales dupa intoarcerea in
tara, atunci cand, cu rare exceptii individuale, de mare altitudine intelectuala (T.
Maiorescu si M. Eminescu), Conta nu a intilnit conditiile favorabile creatiei
spirituale, ,,atmosfera Intelegatoare si stimulanti, care prieste atit de mult spiritelor
creatoare™*. Activitatea de conferentiar la ,,Junimea” si colaboririle scriitoricesti la
Convorbiri literare nu i-au putut asigura publicul-fintd pentru mesajele sale
filosofice, dupd cum obligatiile politice solicitante nu i-au procurat suportul

32 Ibidem.
33 Vezi N. Bagdasar, ,,Ion Petrovici”, in Istoria filosofiei romdnesti, p. 130.
M. Bagdasar, ,,Introducere: Vasile Conta”, ed. cit., p. VIL
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material si afectiv de care are nevoie un creator de sistem. Dimpotriva, angaja-
mentele politice i-au rapit mult timp si energie, fard sa-i ofere compensatii pe
masurd — situatie frustranta in care s-au aflat multi alti intelectuali ai vremii sale si
din timpurile care au urmat. Numai o mare pasiune sustinutd de o vointa puternica
ii puteau da castig de cauza:

Neavand cui sa se adreseze ca filosof pe de o parte, iar pe de alta parte solicitat de viata
politica, V. Conta n-a renuntat totusi o clipa la preocuparile lui filosofice: vocatia lui s-a
dovedit astfel a fi mai tare decat imprejurarile in care era silit sa trdiasca. Pe el nu-1
interesa ecoul imediat al scrierilor sale, pe el 1l interesau problemele si solutiile, pe care
era in stare sa le aducd personal pentru a contribui macar cu o farama de adevar la
reducerea misterelor existentei. Ca lumea lua sau nu lua cunostintd sau ca intelegea sau
nu ceea ce scria el, era o chestiune care cadea, pentru el, pe un plan cu totul secundar.
Si in aceastd privintd, V. Conta avea agadar o atitudine de adevirat filosof™.

Conta se afla in situatia ingrata a celui sosit inainte de vreme, aflat in posesia
unor idei care excedeaza timpul vietii cugetatorului. Mai tarziu, Wittgenstein va
comenta aceasta ipostaza spunand ca: ,,Pe cel care o ia Tnaintea epocii sale, pe acela
ea il va ajunge odata din urma”™. Ceea ce trebuia si fie adevirata sa intrare in viata
filosofica a natiunii a rimas doar un exercitiu intelectual individual si solitar. Este
ceea ce spune si Bagdasar, in formula succinta: ,,In tard, terenul nu era pregitit
pentru speculatii filosofice”’, descriind fundalul cultural al manifestarilor

personalitatii creatoare a lui Conta:

Caci «Junimea» era nainte de toate o societate literard, iar nu filosofica, si Insusi
spiritus ei rector, Titu Maiorescu, manifesta pe fatd neincrederea lui, pentru vremea sa,
in puterea speculativd a mintii romanesti. Ravna filosoficad a lui Conta era insa mai
puternica decat imprejurdrile contrarii. Ducand o viata foarte retrasa — cea mai potrivita
meditatiei filosofice — Conta era bucuros sa traiasca cu problemele lui, cu marile lui
probleme filosofice. Numai asa se si explica fecunditatea Iui filosofica si cu atat mai
mare se videste meritul lui*®,

Am putea interpreta si altfel semnificatia solitudinii a lui Conta: nu este
exclus ca, in cazul cand el ar fi avut sansa de a practica filosofia la modul profe-
sionist (de pilda, ca profesor universitar de filosofie), obligatiile sale didactice sa-I
fi acaparat n detrimentul creatiei metafizice, asa cum li s-a intdmplat multora
actul creator. Probabil, el a presimtit un atare pericol, presentiment care 1-a motivat
suplimentar la izolare. Cine stie daca, din considerente de constiintd, marea sa
modestie nu l-ar fi obligat si se declare chiar insuficient pregatit fata de o
asemenea gratificare (vezi refuzul similar al ilustrului sdu contemporan si prieten
Eminescu fata de oferta lui Maiorescu).

3 Ibidem, p. VIIL

36 Vezi L. Wittgenstein, [nsemndri postume 1914-1951 (traducere din germani de Mircea
Flonta si Adrian-Paul Iliescu), Bucuresti, Editura Humanitas, 2013, p. 28.

*TN. Bagdasar, ,,Vasile Conta”, in Istoria filosofiei romdnesti, p. 36.

38 Ibidem.
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Dar, cum stau lucrurile, vazute din interiorul sistemului sau de gandire?

Discutdnd problema progresului civilizatiei, Conta face o distinctie intre
omul de talent si omul de geniu. Suntem convinsi ca aici se plaseaza calitatea sau
insusirea vocatiei, pe care ambii o poseda; diferenta consta in capacitatea, natura si
anvergura realizarii acesteia, de catre fiecare dintre ei.

In convingerea filosofului romén, omul de talent este cel ce se afla doar ,,cu
un pas” inaintea oamenilor obisnuiti. Arma sa principala este instrumentul logicii —
mai puternic decat in mintile unei fiinte umane din viata de fiecare zi —, prin care se
pot deriva nemijlocit adevaruri noi din cele existente si recunoscute deja, inainte ca
ceilalti oameni sa fi putut ajunge la ele. ,,Pentru acest motiv omul de talent este
admirat si sirbitorit de citre contemporanii sai”’.

Omul de geniu, 1n schimb, ,,este acela care in privinta inteligentei, este cu
multi pasi inaintea contemporanilor sii”*. Viziunea lui despre adevirurile viitoare
este una de duratd mai lungd si nu poate fi demonstratd contemporanilor cu
mijloacele stricte ale logicii, fiindca intre cele doud moduri de géndire (sau
»paradigme”, cum le spunem astdzi) existd o distantd prea mare. De aceea,
descoperirile geniale vor fi intelese si apreciate mult dupa ce ele s-au produs.

Dar ceea ce este interesant de a sti este cd omul de geniu, obisnuit, nu descopera adeva-
rurile noi prin deductii si inductii logice. El le concepe prin un fel de intuitie, de inspira-
tie, si tocmai pe urma el se incearca, cu mai mult sau mai putin succes, a gasi explicatii
logice pentru conceptiile sale; si aceasta mai mult in interesul de a converti pe altii*',

Ceea ce spune Conta 1n cele de mai sus este foarte actual. Psihologia creatiei
atestd cd, In faza incubatiei teoriei novatoare, intervine imaginatia conceptuala,
»jocul liber cu conceptele” pe ,,calea salbatic-speculativa” la care s-a referit, spre
exemplu, Einstein. Roadele imaginatiei omului de geniu, savant sau filosof, sunt
mai greu de inteles pentru ceilalti membri ai comunitétii specialistilor, ele
necesitand uneori o duratd de timp indelungata pentru a fi corect comensurate si
apreciate, chiar de catre autorii insisi. Termenul de ,,convertire” utilizat aici de
Conta nu trebuie luat literal; el exprima mai degraba procesul explicitarii teoriei
sau al popularizarii acesteia de citre autorul ei confratilor de breasla — posibil, si
publicului larg —, In faza extensiunii paradigmei spre starea ,stiintei normale”.
Calitatea sau capacitatea imaginatiei joaca un rol extrem de important atat pentru
savant, cat si pentru filosof, fiindca faciliteazd explorarea criticd a ceea ce se
cunoaste deja si se considera a fi ,,dat” (o teorie stiintifica sau un sistem filosofic),
cu rezultatul schimbarii perspectivei, pana se ajunge la acel ,,a vedea altfel”, care
semnifica reconfigurarea (in anumite cazuri radicald) a ,,datului” preexistent.

Dacéd nu-i putem concede lui Conta atributul geniului, i-1 concedem fara
rezerve pe cel al talentului puternic si promitator. Revenind la acceptiunea acordata
vocatiei de Motru, se poate spune ca autorul Teoriei fatalismului a demonstrat o

3 Vezi V. Conta, Teoria fatalismului (ed. cit.), p. 134.
4 Ibidem.
1 Ibidem, p. 135.



30 Studii de istorie a filosofiei romanesti, XVI

congtiintd neobisnuit de puternica a vocatiei individuale, cu atat mai merituoasa cu
cat adversitatile au fost mai redutabile. Dar, cel putin din punctul de vedere al
autorului Personalismului energetic, vocatia este doar aceea si asa cum si-o asuma
posesorul ei. Interpretarile contrafactuale sunt sortite sa ramana la rangul unor
exercitii de admiratie, care ne misca in calitate de ecouri afective ale perceptiei
netmplinirii. Sa recitim, deci, in acest sens, regretul lui N. Bagdasar:

[...] daca acest ganditor si-ar fi putut forma o cultura filosofica sistematica si nu una
autodidactica, cum a avut-o el, daca n-ar fi fost constrans de imprejurari sa-si imparta
activitatea intre obligatiile profesionale juridice si preocuparile filosofice care erau mai
puternice decét orice, si dacd si-ar fi putut duce viata pana la capat, cu cat mai
temeinica n-ar fi fost opera pe care ne-a lasat-o si cate alte opere de-ale lui, pline de idei
originale, nu ar fi imbogatit inca tezaurul nostru spiritual! Cati filosofi mari ar mai fi
fost filosofi i mari, daca ar fi murit la varsta ganditorului nostru Conta?*.

Marturisim ca pasajul anterior citat este unul provocator.

Referitor la varsta, nu avem impresia cé se poate gasi raspuns la intrebarea de
mai sus; cat priveste acel ,,dacd”, raspunsul (desigur, la fel de ipotetic) este ca, prin
absurd, daca V. Conta si-ar fi putut alege destinul, el ar fi ales sa-si urmeze vocea
congtiintei, de a face la fel, incd o data. Iar atunci, aceastd prima ipoteza nu are
sens, devenind superflud. Sau, pentru a raspunde si mai riscant, daca ar fi beneficiat
de o pregitire filosofica sistematica, poate ca ar fi ales o alta cale, care ar fi
insemnat asumarea si indeplinirea unei alfe vocatii, de la inceput pana la sfarsit.
Opera sa ar fi aratat cu totul altfel, fiind alcatuita din lucrari diferite de cele stiute,
ramase necunoscute pentru totdeauna. Si aceastd a doua ipoteza este lipsita de sens.

Cat priveste adjectivul ,,mare”, ni-l putem imagina pe Conta privindu-ne
mirat (nedumerit?).

INCHEIERE

Redactarea succintd a Insusirilor unei filosofii este menita sé intre n vocile
dictionarelor. Lectura acestora contribuie la conturarea unei prime perceptii a
cititorului despre personalitatea prezentatd, insa va ramane indepartatd de framan-
tarile vietii sale intelectuale si sufletesti, de intimitatea creatiei operei care-i
succede:

Din punct de vedere metafizic materialist si determinist, din punct de vedere biologic

evolutionist si transformist, din punct de vedere epistemologic senzualist, empirist,

pozitivist si relativist, Conta ne-a dat un sistem interesant de gandire, care merita sa fie
cunoscut micar in tara lui®.

Intr-adevar, se pare ca nici astdzi, cand comemoram 175 de ani de la nastere
si aproape un secol si jumatate de la data aparitiei lucrarilor sale, Conta nu este
prea cunoscut, la noi ori la altii. Ar fi meritat-o, fie numai pentru pledoaria in

42 N. Bagdasar, ,,Vasile Conta”, in Istoria filosofiei romdnesti, pp. 82—83.
 Ibidem, p. 82.
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favoarea a ceea ce s-ar putea numi ,,fatalism activist”, pe care l-a sustinut in scris,
deosebindu-1 transant de ,,fatalismul oriental, teologic” (pasivist). El face parte
dintre ganditorii ale caror idei te incita la reflectie, in virtutea intregului gandirii,
indiferent daca esti de acord cu ele sau nu. Viata lui Conta, impreuna cu scrierile pe
care le-a semnat, contin toate semnele distinctive ale omului de vocatie, specificate
si argumentate de C. Radulescu-Motru: motivatia puternica, productivitatea origi-
nald, dezinteresul material si spiritul de sacrificiu pentru realizarea scopului propus,
in beneficiul colectiv (de aceastd data, cultura nationala):

Faptele omului de vocatie izvorasc, dupa toate aparentele, dintr-o motivare mai adanca,
incomparabil mai adancd de cum izvorasc faptele cele mai voluntare ale omului
obisnuit. Este ceva instinctiv in izvorul lor, si totusi este ceva tragic in ele, cum nu este
in cele mai voluntare fapte ale omului energic. Viata omului de vocatie apare, de aceea,
ca desfasurandu-se la porunca unei chemari. Originalitatea lui consista in faptul ca isi
intelege chemarea®.

Am 1incercat sd subliniem 1n eseul de fatd unele probleme care decurg din
tentativa filosofului profesionist de a-1 portretiza pe filosoful autodidact. Unele
privesc specificul biografiei intelectuale a celui portretizat, altele vizeaza aspecte
care tin de vocatia si valoarea culturald a produselor muncii intelectuale ale
acestuia. Ne-am format parerea favorabild, dar rezervatd, avansarii contrafactua-
lului ,,dacd”, numai constientizandu-i limitele si mentindndu-I in registrul evocator-
afectiv. Dupa cum credem, la fel de clar, ca personalitatea si opera lui Conta nu
sunt (re)cunoscute pe masura valorii lor, nici la momentul actual. Doar daca...
printr-o fericitd imprejurare, in spiritul dezideratului aceluiasi Motru, europenizarea
culturii roménesti ar fi inceput cu punerea in valoare a vocatiilor individuale®.

Cum a fost aceea a lui Vasile Conta.

* Vezi C. Radulescu-Motru, op. cit., p. 700.
* Ibidem, p. 740.



