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ABSTRACT: The study's author supports the idea — also promoted by Mircea Vulca-
nescu — that nearly all the philosophy professors at Sf. Sava, who formed the foundational
nucleus for education and philosophy in the Romanian language (notably the founder
Gheorghe Lazédr and his followers Eufrosin Poteca, August Treboniu Laurian, and Ion
Zalomit), exhibited a strong interest in and admiration for Kant's philosophy, particularly his
ethics. They found in Kant’s ethical ideas many useful principles for achieving their ideals of
political, national, cultural, and social emancipation. Most of them embraced Kantian ethics,
as they apparently disliked the speculative aspects of critical philosophy, which was widely
discussed and often contested. Instead, they preferred Kant's moral philosophy for its sense
of certainty, seeing it as better suited for educating the youth of the Principalities. They be-
lieved, and firmly advocated, that the country needed individuals of upright character more
than scientists — a sentiment that remains relevant to this day.
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Procesul de formare si cristalizare a filosofiei moderne in cultura noastrd nationald
are drept caracteristica esentiald abandonarea aristotelismului si a platonismului grec
antic — reluat si amplificat sub forma neoaristotelismului si a neoplatonismului de catre
ganditorii medievali —, care erau conceptii de capatai in Academiile domnesti (cea de la
lasi, infiintatd de Vasile Lupu, si cea de la Bucuresti, infiintata de Matei Basarab) de
limba si cultura greaca si adoptarea, 1n locul lor, a celor mai noi sisteme filosofice, ce pro-
movau spiritul modern, venite la noi, de data aceasta, nu din Rasarit, ci din Apus.

Dintre acestea, cel mai cunoscut la noi s-a dovedit a fi sistemul filosofic al lui
Immanuel Kant. Dupa opinia mea, faptul se explica prin schimbarea petrecuta in ,,scoli-
rea” tinerilor romani, care nu mai mergeau la Stambul (D. Cantemir), Lvov si Kiev (cro-
nicarii) etc., ci in capitalele apusene: Paris, Roma, Berlin, Viena, Budapesta — in univer-
sitatile cérora filosofia lui Kant era de ultima ora. La doar doua decenii de la moartea sa,
Kant era inca actual, iar ideile lui suscitau un interes din ce in ce mai mare. Acest interes
il gésim si la cei care erau chemati sa reorganizeze Invatdmantul romanesc.
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Un prim exemplu il constituic GHEORGHE LAZAR, care in 24 martie 1818, este
solicitat de domnitorul Ioan Voda Caragea sd infiinteze scoala roméneascd in limba
nationald, numindu-I dascal al ei. Abia in 1832—1833, sub guvernoratul lui Pavel Kiseleff
aceastd scoald se va numi Colegiul National ,,Sf. Sava”. In calitatea sa de intaiul profesor
al celei dintai scoli superioare cu limba de predare romaneasca, Gheorghe Lazdr s-a
impus si ca ,,spiritus rector’” al ei, imprimand ca dimensiune esentiald a studiilor umaniste
de aici viziunea kantiand asupra lumii si a omului, introducand in programul acesteia
logica si metafizica de sorginte kantiana. Drept dovada std marturia Iui Heliade-Radu-
lescu, potrivit caruia Lazér preda la ,,Sf. Sava” din Bucuresti filosofia dupa Kant.

Ce semnificatie si insemnatate a avut acest fapt aflam dintr-o evaluare facuta de
C. Micu: ,,Punand mare pret pe Kant”, Gheorghe Lazar ,,a trasat filosofiei roméanesti o
linie de conduita, a indicat punctul de unde trebuie pornit, scutind astfel o cultura tanara
de tatonari inutile si de raticiri penibile”.! In aceeasi directie se pronunti si Gheorghe
Poalelungi, care scrie ca ,,Lazar profesa filosofia kantiana si etica lui superioard mai pe
larg si o adopta nevoilor romanesti de redesteptare a constiintei nationale si de educare
morald, prin insuflarea generatiilor viitoare a unui ideal etico-social, opunand-o
materialismului dominant al scolii grecesti din timpul lui”.

Despre acest context al evidentierii nucleului de inceput al filosofiei romanesti a
vorbit si Mircea Vulcanescu, care preciza ci ,,[i]n filosofie, intalnim influenta kantiana
mai ntai in cadrul acelei fermentatii spirituale iscate 1n jurul Colegiului national de la
Stantul Sava, unde Gheorghe Lazar (1821) si Eufrosin Poteca (1829) talmacesc cei
dintai, ascultdtorilor, pe romaneste, si primul chiar dupa texte, se pare, al doilea, dupa
cursul lui Heinecke [...] firul ideilor lui Kant. Ei stirnesc preocuparea urmasilor lor:
Laurian (1847), [Zalomit (1848), adaugirea noastra, C. S.], Barnutiu (1859) si Cipariu
(1861), traducatori ai kantianului Krug, si ale caror conceptii proprii infloresc pe lujerul
ideilor kantiene, prezentate uneori cu o impresionanti maturitate de expresie”.?

In ipostaza sa de initiator al unui nou proiect de invatamant superior romanesc,
inginerul hotarnic Gheorghe Lazar, fara a fi stricto sensu un filosof, a reusit sa deschida
si s& impuna un drum care va fi urmat de multi altii. Cum arata C. Micu, ,,[p]e drumul
pe care el l-a deschis au pasit de atunci, rand pe rand cugetatorii nostri cei mai de
seama, mai intdi modest si simplu, sub forma primelor schite si a primelor Incercari asa
cum le intalnim la un sir de dascili si invitati [...]™. Printre acestia se numdri si cei
care i-au urmat la catedrd: Eufrosin Poteca, August Treboniu Laurian, lon Zalomit.
Aproape toti acestia au manifestat interes si admiratie pentru filosofia practica a lui
Kant, in ea gasind numeroase teze utile pentru realizarea idealurilor politice si de
emancipare nationald si sociald a vremii. Aproape toti s-au raliat eficii kantiene, in
conditiile in care latura speculativa a filosofiei criticiste kantiene era mult discutata si
contestati in epoci.’

Ca ajutor al lui Gh. Lazar, unul dintre cei care i-au continuat acestuia directia este
EUFROSIN POTECA, cel care va fi retinut de posteritate ca primul profesor de filosofie
din scolile romanesti. Dupa ce timp de doi ani (1818—-1820) este pus de Lazar sa predea
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geografia 1n limba roména la ,,Sf. Sava”, si dupa ce, in urma obtinerii unei burse a Efo-
riei, isi desavarseste studiile filosofice la Universitatea din Pisa si apoi la cea din Paris,
a predat filosofia la aceeasi institutie de invatimant pana spre sfarsitul deceniului trei al
secolului al XIX-lea.

Profesorul Eufrosin Poteca era incredintat ca trebuie sa predea filosofia ca pe o
disciplind de sine statitoare, cu deschidere catre viata practicd, in care aceasta din urma
isi afla cel mai sigur indreptar. ,,In aceasta privintad — scria C. Radulescu-Motru — este
bine sd nu se evite marea idee pe care si-o ficea Eufrosin Poteca despre rolul pe care il
are filosofia in indreptarea moravurilor tirii noastre”.® In predarea filosofiei in maniera
amintitd, Eufrosin Poteca se foloseste de scrierile filosofului iluminist german Johann
Gottlieb Heineccius, dintre care a si ,talmacit” in limba roméana Elementa philosophiae
rationabilis et moralis (Amsterdam, 1729), cu titlul Filosofia cuvantului si a naravurilor,
adica Logica si Ithica elementare cdrora se pune inainte Istoria filosoficeascd.

Dupa opinia lui Eufrosin Poteca, Elementurile lui Heineccius erau de cea mai
mare trebuintd pentru tard in vremea aceea. ,,Deci, dar, acum la noi, dupa stare si dupa
vreme, alta sistima filosofica nu putea sa fie asa potrivita si folositoare ca Elementurile
filosofiei lui Enekkie [Heineccius, n. m. — C. S.]": logica (filosofia cuvantului, care are
in centru Logos-ul si etica), filosofia moravurilor, care are in centru Etos-ul, prefatate
de o istorie a filosofiei ,,unde se arata ideile si dogmele, atat celor vechi cat si ale celor
noi filosofi, ca lesne sa priceapa cineva unde era acea si unde sunt acestea. Si cu adeva-
rat cum ar putea cineva sa filosofeasca drept nestiind nici cum au filosofat cei vechi,
nici cat au dogmatisit?”®

Observam, asadar, ca optiunea lui Eufrosin Poteca pentru traducerea si adaptarea
lucrarii iluministului german nu a fost aleatorie; aceasta 1i oferea un cadru didactic
adecvat de evaluare a conceptiilor filosofice. Asa se explica si aprecierea Inalta de care
se bucura din partea lui filosofia critica a Iui Imm. Kant.

Filosofia critica ramane intr-aceea ce se da din constiinta, se sileste sa afle prin analis, nu al
ideilor ci al puterilor sufletesti, inceputurile statornice ale cunostintei, sd hotarasca
intrebuintarea lor si sa numere toate puterile cunoscatoare dupa feliu. Aceasta inaltd mintea
omeneascd, dar si o tine in hotard prin masurarea puterilor.’

Remarcam la Eufrosin Poteca interesul pentru studierea eticii (,,Filosofiei moralnice”)
in detrimentul stiintelor naturii si chiar al celorlalte parti ale filosofiei. In acest sens, el
face precizarea ca:
[P]re acele stiinte care cearca numai trupurile si organizarea lor, in catatime si felurime, le
numesc stiinte fisice, adeca naturalnice, precum iaste Matematica, Fisica, [Clhimia, Istoria
Naturalnica, Astronomia, Geografia, acestea toate sunt bune si de mare trebuinta la sotietate.
Dar insa, mi se pare, ca de nu asa neincetata trebuinta ca Filosofia moralnica, care alegandu-
mi eu sunt osardnic a o invata la tinerimea Patriei mele, spre fericirea de obste, implinirea
datoriei mele si spre slava lui Dumnezeu. '

Propensiunea lui pentru etica se explica prin incredintarea sa vadita ca, desi ,,zicand
filosofie, inteleg cu deosebire Metafisica, Logica si Ithica”, dintre acestea mai ales etica
priveste ,partea cea mai bund a omului, adica puterea intelegerii, indreptarea voirei si
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lucrarea dreptétii spre fericirea omenirei pre pamant si spre nadejdea vietii cei pururi
fiitoare™."" Dupa parerea lui, filosofia moralnicd (etica) este singura parte a filosofiei care
vizeaza fiinta omeneasca in integralitatea ei (,,toatd firea mintii omenesti”’). Mai mult, ea
este aceea care are 1n vedere binele, raul (,,bunatatile si rautatile”), caracterul (,,haractirii”,
cu patimile si inclinarile sale), datoria, constiinta de sine s.a., oferind posibilitatea educa-
tiei morale, adica trecerea din planul teoriei etice in cel al practicii morale. Caci cunoas-
terea att a binelui, cat si a raului este necesard pentru ,.tot ce sa pricinuieste omului spre
bunele obiceiuri”, pentru ,,buna povatuire de la tinerete pana la batranete”. Toate acestea,
fiind de trebuinta grabnica si neincetata pe tot parcursul existentei omului (vazut de el ca
o fiinta perfectibild), sunt apanajul filosofiei moralnice.

Acesta este considerentul major pentru care el considera ca filosofia moralnica
este stiinta cea mai bund dintre toate stiintele. lar pentru realititile romanesti ea era nu
numai cea mai buna, dar si cea mai necesara, Intrucét aici erau de trebuinta nu atat sa-
vanti — de tipul inginerilor hotarnici, cat, mai degrabd, oameni de caracter. Or, pe
urmele lui Kant, Poteca sustinea ci etica este disciplina prin excelentd care contribuie
la formarea caracterelor (a oamenilor de caracter). Morala pe care el o promoveaza in
randul tineretului studios si nu numai este una a altruismului, a deschiderii catre ceilalti
semeni, conform principiului ci ,,iubind pe aproapele ca pe sine” infaptuim ,,dreptatea
de catra fiecare catra aproapele sau”. Caci, in viziunea lui, toti oameni sunt frati pentru
ca toti sunt ,,fii ai unui Tata ceresc, care este prea bunul Dumnezeu”.'? In acest context
ideatic, Eufrosin Poteca vorbeste si de legea pozitiva a filosofiei moralnice, care este o
porunca ce aminteste In mod clar, fard echivoc, de imperativul etic kantian: ,,[...]
poarta-te la toate dupa vrednicia cuvantului, Incat nu numai faptele tale, ci si dogmele
voirilor tale si se poatd potrivi la toti ca o lege”."?

Atat prin activitatea didactica de predare a filosofiei, cét si prin traducerile in lim-
ba roména din opere ale diversilor filosofi, Eufrosin Poteca se impune si ca unul dintre
primii ganditori romani care au contribuit la crearea unui vocabular filosofic romanesc.

Un alt continuator al directiei preconizate de Gh. Lazar este AUGUST TREBONIU
LAURIAN, dascil si el la Colegiul National ,,Sf. Sava”, unde a predat ,,nobila disciplind”
intre anii 1842 si 1848. Si el, ca si Eufrosin Poteca, se foloseste in predarea filosofiei de
manuale populare in propria sa traducere. In acest scop, el alege doud manuale: unul
apartinandu-i lui A. Delavigne, iar celdlalt, lui W. T. Krug. Traducerile acestora le-a
tiparit in 1846 (Manual de filosofie lucrat dupa programa Universitatii de la Paris din
1840, de A. Delavigne) si 1847 (Manual de filosofie de W. Krug)."* Al doilea era de o
oarecare inspiratie kantiana, autorul lui fiind un eclectic si vulgarizator al lui Kant care a
ocupat pentru scurtd vreme un post de profesor la catedra de Logica si Metafizica a Uni-
versitatii din Konigsberg. Desi considerat de multi discipol al lui Kant, Krug a negat
lucrul acesta.'> Dar nu aceste dousi manuale au dat mésura viziunii filosofice a lui August
Treboniu Laurian, ci trei mici discursuri festive rostite de el la Colegiul National ,,Sf.
Sava”, cu prilejul deschiderii (1842, 1846) sau inchiderii cursurilor (1845). Din fiecare
dintre ele transpar teme ale filosofiei, fatete ale ei, metode de care se foloseste, precum si
functiile si rostul ei in raport cu omul si lumea.
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August Treboniu Laurian considera cé ,,datoria si locul nostru cel dintai” este a
supune investigatiei ,,principiul acela, carele in limba noastra il numim minte sau suflet,
sau si anima in inteles filosofic”.'® In aceasti cercetare, un rol de prim ordin il are psiho-
logia, fiind considerata de el ca ,,partea intelectuald a Antropologiei”, aceasta din urma
avand numeroase si stranse legaturi cu psihologia, fara insa a se identifica si confunda cu
ea. De altfel, el este transant 1n aceastd privinta, ficand precizarea ca ,,Psihologia empi-
rica nu e Filosofie, ci Propedeutica, poarta prin care trebuie sa intram ca sa venim la filo-
sofie”!”, iar in aceasti ipostazi ea este doar ,,mergitorul inainte al filosofiei in cercetarea
facultatilor sufletului nostru in vederea cunoasterii pe noi insine”.

In ceea ce priveste pozitia filosofiei fatd de celelalte stiinte, remarcim ca punctul
de vedere al Iui Treboniu Laurian este cu preponderentd pozitivist, fard insa a anula cu
totul speculatia rationala. In acest sens, el este un sustinitor al ideii ci filosofia — in
toate dimensiunile ei: de la ontologie la etica si antropologie — nu poate exista si mai
ales nu poate fi comprehensibila fard cunostintele furnizate de celelalte stiinte, fie cele
despre natura (enumerate de el astfel: cosmografie, fizica, chimie, mineralogie, geolo-
gie, organologie generald, fitologie — organologia vegetala, zoologie — organologia
animald), fie cele despre om: antropologia, fiziologia, psihologia. Precizarea lui inta-
reste cele spuse mai sus: ,,Acestea sunt treptele pe care am trebui sd ne inaltam la 1nal-
tul edificiu al filosofiei: I, Mecanismul naturii; II, Organismul Naturii; III, Vitalismul;
IV, Animismul; V, Mentalismul”.'® Desi vedea acest ansamblu de cunostinte oferit de
stiintele naturii si de cele ale omului si societatii, ca extrem de necesar, totusi el era de
parere ca acesta nu este si benefic pentru intelegerea filosofiei, deoarece ar putea gene-
ra confuzii. De aceea, considera el, este mai mult decat necesara o ,,despartire intre
dansele si intre filosofie, dar numai cu tinerea sirului”."”

Nu numai atét, ci chiar induntrul filosofiei trebuie, potrivit lui A. T. Laurian, tinut
un anumit ,,gir”. In acest sens, el sesizeaza ca unii dintre contemporanii sdi militau pentru
trecerea in avangarda disciplinelor filosofice pe cele ce alcatuiau ceea ce este cunoscut ca
ratiunea practicd a filosofiei: filosofia moralei (etica) si filosofia dreptului (noemica), in
detrimentul celor fundamentale, pur teoretice — metafizica, gnoseologia si logica. Or, el
respinge un asemenea criteriu de a ,;rostui” disciplinele filosofice ,,dupa folosul care-l
aduc ele”: ,,S-a introdus moda mai vartos 1n stiintele pragmatice, a le lauda 1n fruntea
tractatului pentru folosul pe care-l aduc ele; noi dupa ce v-am spus pe scurt obiectul
filosofiei, a vi o recomanda dupa folosul ce putem astepta de la dansa, socotim ca e lucru
fird cuviintd, si credem ¢ in loc d-a o invita printr-aceasta numai o am degrada”.*’

Cum aritam in alt studiu’’, A. T. Laurian atrage atentia asupra faptului ci
filosofia trebuie pastrata in calitatea ei originard de ,,cunoastere de dragul cunoasterii”
si nu pentru un folos oarecare. Dacd am aprecia-o ,,dupa folosul ce-1 putem astepta de
la dansa”, am vulgariza-o, am degrada-o, crede el. De aceea el 1si exprima preferinta
pentru filosofia teoreticd fundamentald si se pronunta in favoarea acesteia, careia, de
altfel, 1i identificd si cateva dintre ,,urmarile mantuitoare pentru omenime”. A. T.
Laurian cere deci ca filosofia sa fie apreciata si pretuitd nu doar pentru un eventual
folos material, nu doar pentru avantajele pe care le-ar putea aduce in calitate de ,,serva”
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angajata la ,dereticarea” cugetarii, nu doar pentru ,,iluminarea mintii omenesti, spre
impicarea omului cu sine si cu lumea™, ci si pentru ceea ce reprezinti ea in sinele ei,
ca stiintd. Mentionam 1n acest context si faptul cd A. T. Laurian atrage atentia asupra
faptului ca filosofia, daca nu este ,,bine filosofatd”, ,,sminteste”, intrucét ii poate abate
pe oameni de la calea prescrisd de mintea cea sandtoasd. Exemplul evocat de el este
momentul sofistilor, care a aratat ,.fata rea si neagra” a filosofiei; sofistii au ,,schimo-
nosit” filosofia, in ea nemaigasindu-si locul adevarul, binele, frumosul, ci doar facilul si
falsitatea. Pentru o astfel de imagine distorsionatd de sofisti, oamenilor a inceput sd le
fie frica de filosofie, sa o evite si chiar sd o urasca. Or, sustine Laurian, 1n Intelesul ei
originar de iubire de intelepciune, filosofia nu poate sa provoace decét tot iubire: de
cunoastere (adevar), de virtute (bine) si de Dumnezeu.

De altfel, aria preocuparilor filosofiei ar fi, dupa opinia lui, generata de eflorescenta
de interogatii referitoare la valorile fundamentale: adevarul, binele, frumosul. Dupa cum
se vede, prin valoarea binelui si prin tot ceea ce decurge din Infaptuirea ei, In aceasta
sfera de preocupari este inclusa si problematica moralei, pe temeiul faptului ca morala nu
poate lipsi fira a fi alteratd implinirea Intelepciunii si nici finalitatea practica a filosofiei
ca atare. Pentru ca Intotdeauna, spune Laurian, filosofia presupune aplecarea ei la trebu-
intele noastre, fie ca indivizi, luati fiecare in parte, fie ca indivizi luati laolalta, integrati
intr-o comunitate. Astfel, arata el, asimilarea filosofiei presupune ,,sa o invatam pe teme-
iul neclintit al experientei, Incepand a ne examina intai puterea noastra cu toate facultitile
si legile ei, si dupa aceasta a o intrebuinta spre cercetarea intrebarilor pe care ni le pune
ea, a cita raspunsurile care ni se cuvine a i le da Impreuna cu raspunsurile ce i le-au dat
altii care au filosofat mai inainte de noi”.** Crezul siu era ci filosofia nu se invati de la
altii si nici din carti, ci doar prin exercitiul 1nsusi al filosofarii, conform postulatului pre-
zent in Antichitatea greaca la Socrate: ,,sa filosofam invatand filosofia”.?* Pe cale de
consecintd, ,,[1|nvatatorul de filosofie nu poate fi purtdtor pre cale, ci aratator de cale”,
ceea ce 1n termeni actuali s-ar traduce astfel: profesorul de filosofie nu trebuie sa-i dea
invaticelului de-a gata sensurile si semnificatiile, pe scurt, intelesurile ideilor filosofice, ci
el doar trebuie sa-i indice calea spre a ajunge la ele. Cu alte cuvinte, profesorul nu i ofera
cunoasterea, ci 1i arata ce si cum trebuie sa faca pentru a o obtine.

Ca 1n intreaga sa viziune filosofica, si In domeniul moralei August Treboniu
Laurian se afld sub influenta criticismului kantian. Prin urmare, conceptia sa etica este
rationalistd prin excelentd, el punand accent pe ,,dignitatea omului ca fiintd Inzestrata cu
ratiune”.”® Pe urmele lui Kant, subscrie la teza acestuia ci moralitatea nu este posibild in
absenta a doud conditii: rationalitatea si libertatea. Acestea sunt indeplinite doar de om, el
fiind singura fiintd ,,deodatd si rationald ca sa-si poatd propune scopul si libera ca sé-1
poatd utiliza”; ,,altd fiintd nu poate sa-si propuie un scop decat cea prevazuta de ratiune, si
alta nu poate si-I realizeze decat cea previazuti de libertate” 2 Intr-o astfel de viziune el
sustine cd moralitatea si legalitatea sunt elemente definitorii pentru fiinta umana, care
apar doar atunci cand ,,preceptele filosofice vor domni in minte si purtarea fieciruia”.’

Filosofia pe care el isi propune sd o transmita tineretului studios roménesc era
aceea care sd-1 ajute pe acesta sa ajungd la adevar si sa-i deschida calea spre atingerea
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virtutii, adicd aceea care ,,ne face s fim, in adevir, ceea ce suntem, oameni**. Asadar,
convingerea lui Laurian era ca filosofia este un instrument teoretic capabil sd ne for-
meze ca oameni. El vede filosofia nu numai ca pe o teorie capabila sa ofere o explicatie
lumii si omului, ci si ca pe o stiintd normativa care are competenta sa ne dea ,,deslusiri
in aceste tinuturi ale cunostintei” si, deopotriva, in acelea ale ,,lucrarii” (actiunii). In
aceasta perspectiva, filosofia este chemata sa realizeze armonia dintre ratiunea teoretica
si cea practicd, in sensul ca:

[Cle propune stiinta in teorie sd se arate in toatd maiestatea lor si in fapte; luminarea
adevarului in cugetare, tot astfel sa lumineze si in purtare; virtutea ce domneste in minte sa
domneasci si in lucrare; frumusetea stralucitoare in idee s striluceasca si in viatd.?’

Numai astfel devine inteligibil punctul lui de vedere, de inspiratie kantiand, cu privire
la raportul dintre ratiunea teoretica si ratiunea practica, precizat in felul urmator:

insa meritul cel mare al lui Kant, ca i al lui Socrate, este desteptarea atentiunii asupra laturii
practice a vietii, asupra moralei, si recunostinta primatului ratiunii practice pe langa formele
cele rigide ale ratiunii teoretice, pentru ca a lucra moral e o poruncd absoluta, dar a-si castiga
cunostinte si a le 1ati, e numai o poruncd relativa a ratiunii, si, prin urmare, pentru ca
intelepciunea practici care se arat in exercitiul virtutii este scopul suprem al vietii.>

Desi influentat de Kant, A. T. Laurian, s-a spus, a avut si rezerve fatd de concep-
tia acestuia, manifestind ,,0 anumiti independenti de gandire in filosofie”' care i-a

permis ,,sa afirme un punct de vedere propriu intr-o serie de probleme”.**

Cel mai titrat kantian din pleiada profesorilor de la ,,.Sf. Sava” este ION
ZALOMIT, pentru considerentul cd a obtinut un doctorat 1n filosofie in Germania, cu o
tezd avand ca temd Principiile si meritul filosofiei lui Kant (sustinutd si publicata in
1848). Prin aceasta el se Inscrie 1n continuitatea acelui climat de promovare a spiritului
filosofiei kantiene in scoala de la ,,Sf. Sava”, inaugurat de Gh. Lazar si continuat de
Eufrosin Poteca si de August Treboniu Laurian.

Teza sa de doctorat vadeste admiratie fatd de cultura germana, in particular, fata de
filosofia ei reprezentata ,,de numeroasele genii” si, mai ales, de cel pe care Zalomit il
situeaza ,,pe primul loc” pentru meritul de a fi ,,impulsionat filosofia moderna”: Imma-
nuel Kant. Ma voi opri aici asupra consideratiilor sale referitoare la filosofia practica.

Dupa Ion Zalomit, filosofia morala, ca parte a filosofiei practice, e posibila doar
daca omul se indeparteaza de simpla speculatie, urmarind astfel stabilirea de principii
practice. ,,In acest fel, scria el, omul intelept si-a croit drum de la simpla speculatie la
filosofia practica. El a masurat intregul cdmp al ratiunii umane. Cautand numai adeva-
rul, el a ajuns la ceea ce constituie si trebuie sd constituie principiul moral. Astfel
filosofia teoretica si cea practicd, ce pana aici isi pierdusera legdturile interioare, au
sfarsit prin a forma o unitate. De unde rezulta nu doar unitatea stiintelor naturii, ci mai
mult, cea a ratiunii noastre. Facultitile spiritului, care pana atunci fusesera stirnite
unele impotriva altora, incep si se reconcilieze cu ele insele.”

Spirit metodic, lon Zalomit, porneste in argumentarea tezei de mai sus de la inte-
lesul termenilor cu care opereaza Kant: ,,Numim practic, precizeaza el, tot ceea ce este
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posibil prin libertate. Ratiunea este numita practicd atunci cand actioneazd conform
legilor libertatii”**, prezentand modul in care Kant face trecerea de la domeniul ratiunii
pure la cel al ratiunii practice, care ne prescrie principii de viata:
Marele scop la care ajunge deci speculatia ratiunii in folosirea transcendentald, vizeaza trei
obiecte: libertatea vointei, nemurirea sufletului si existenta lui Dumnezeu. Aceste trei lucruri
nu ne sunt deloc necesare in stiintd, dar cu toate acestea ele ne sunt prescrise de ratiunea
noastrd. Valoarea lor priveste exclusiv practica [...] Legile pur practice sunt acelea al céror
scop este prescris a priori de ratiune si care comanda nu in maniera ipotetica in conformitate
cu ratiunea empirica, ci in maniera absolutd. De acest fel sunt legile morale, care tin, in
consecintd, de folosirea practica a ratiunii si care permit un canon. Orice aparat al ratiunii se
raporteazi deci intr-adevir la aceste trei probleme. insa acestea au la randul lor un scop mai
indepartat, acela de a sti ce trebuie facut daca vointa e libera, daca existd un Dumnezeu si un
viitor. Cum aceasta priveste viata noastra, prin raportare la scopul sdu suprem, rezulta de aici
cé ultimul scop al naturii, care in Intelepciunea sa are grija de noi in constituirea ratiunii
noastre, se raporteaza exclusiv la morald.>

La fel procedeaza Zalomit si cu prezentarea legii morale la Kant — imperativul ca-
tegoric —, prilej cu care 1i pune in evidentda fundamentele. Vointa liberd si autonoma,
capabila sa-si dea siesi legi, este, In viziunea lui Kant, ,,independentd de impulsurile ce
vin de la simturi”. Prin urmare, spune Zalomit, nu numai ceea ce ne atrage, ceea ce tre-
zeste mai intai simturile noastre, ne pune In miscare, ci mai exista o facultate capabila sa
se impuna ,,asupra facultatii noastre senzitive, prin reprezentari a ceea ce este util si vata-
maétor pe termen lung. Aceste reprezentdri a ceea ce este bun sau rau decurg din ratiunea
noastra”*® In virtutea aceluiasi fapt ca ratiunea este aptd si-si dea siesi legi tot atat de
universale si necesare ca legile care guverneaza natura, lon Zalomit afirma in spirit
kantian ca si legile date de ratiune sunt legi obiective, ale libertatii, avand ca specific
faptul ca ne prescriu ce trebuie sa facem. Tocmai prin acest imperativ (ca e ,,musai” sd
facem), legile ratiunii diferd de cele fizice (ale naturii), care enunta doar ceea ce are loc.
Meritul lui Kant, crede Zalomit, este acela ca postuleaza ca libertatea practicd poate fi
demonstrata de experientd. Acesta este punctul de plecare al lui Zalomit in explicitarea
viziunii kantiene asupra moralei, ca derivand dintr-o ratiune pura care, devenind practica,
11 dd omului legea universala pe care noi o numim legea morala. [...] Legea morald nu
exprimi altceva decat aceasti autonomie a ratiunii pure si practice, adici a libertitii”.*’
Urmand legea morala, vointa este privita ca independenta si libera de orice conditie em-
pirica in calitate de vointa purd, determinatd de simpla forma a legii. Aceastd vointa este
chiar conditia formald suprema a tuturor maximelor subiective, care asigurd ca aceste
maxime s fie in armonie cu supremele legi practice.®

Specificul legilor practice este dat de faptul ca ele cuprind principii ,,care se
raporteazd nu la materia unui principiu practic, ci la forma care determina vointa. Caci
materia unui principiu practic este un obiect al vointei”, iar daca acesta din urma ar fi
determinant, atunci ,,regula vointei ar fi supusa unei conditii empirice si n-ar putea fi o
lege practicd”.® Astfel, , legii practice nu-i mai rimane nimic in afard de simpla forma
a unei legislatii universale’’. Aceasti lege constitutiva a ratiunii pure si practice este
celebrul imperativ categoric: ,, actioneaza astfel incat maxima subiectiva a vointei tale
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sa poata servi oriunde si oricand drept principiu al legiuirii universale.” ,,[S]ta in
puterea oricui sa satisfaca preceptul categoric al moralei, ceea ce orice om adesea n-ar
putea face prin raportare la concepte empirice.”*!

Ion Zalomit a fost cel mai atasat de filosofia lui Kant dintre toti cei care au predat
cursuri de filosofie la Colegiul National ,,Sf. Sava” din Bucuresti intre 1818 si 1848,
dar aceasta nu l-a impiedicat sa formuleze obiectii si sd manifeste anumite rezerve fata
de unele dintre ideile acestuia. Dumitru Isac spune despre lon Zalomit ca ,,este unul

dintre primii ganditori rationalisti romani care au apreciat valoarea criticismului kantian

si care au pus totodatd in lumina unele dintre limitele filosofului de la Konigsberg”.*?
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